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Niniejszy email jest kontynuacja korespondencji migdzy wspotzatozycielem PSP 1
uczestnikiem konkursu PSP. Uczestnik jest polskim gojem, jednak posiada ponad
przecigtna wiedze¢ z zakresu tematyki zydowskiej. Zakres znajomos$ci tematu oraz pasja
sa tak duze, ze w niedlugim okresie czasu wybiera si¢ on do Wielkiej Brytanii by
poglebi¢ swoja wiedze na Wydziale Studiow Zydowskich na jednym z wigkszych
uniwersytetow brytyjskich. Pomimo wysokiego poziomu edukacji i cieckawo$ci, ma on
nadal problem ze zrozumieniem faktu méwiacego o tym, ze poznanska synagoga jest
niepodwazalnie niemiecko-zydowska synagoga, a nie polsko-zydowska. Jest to $wietny
przyktad méwiacy o tym, dlaczego otwarta debata jest tak wazna. R6zni ludzie czgsto
wierza w co innego, zwykle jednak prawda jest tylko jedna. Dla tych, ktorzy cenia
prawde ponad dopieszczanie wlasnego ego, bolesny i niewygodny etap debaty jest wart
zachodu. Email zaczyna sig tak, a nie inaczej, poniewaz uczestnik zasugerowat
uprzednio, ze PSP powinna siegna¢ po kompromis z ZGWZ, ktory dotyczy planow
przyszto$ci synagogi.

Drogi XXXXXXX,

Kompromis? Chyba zartujesz? Chamberlain wszedt w uktad z Hitlerem — rezultatem byt
Anschluss, kryzys w Czechostowacji, napas¢ na Polske, Holokaust i cata reszta. Roosvelt
wszedt w uktad ze Stalinem — rezultatem byto niemal 50 lat izolacji 1 komunizm w
Europie Srodkowe;.

Kiedy co$ ma znaczenie, a ryzyko to dziesiatki lat poréwnawczej klgski, to nie widzg
zadnych korzysci w dazeniu do kompromisu — tak samo, jak kompromis prawdopodobnie
nie jest w stanie doprowadzi¢ do najlepszych rezultatow? Uczynitem obietnicg w roku
2002, ze zrobi¢ wszystko, co w mojej mocy, by powstal §wiatowej klasy projekt
poznanskiej synagogi. Projekt, ktory wytyczylby nowe standardy w Poznaniu i Polsce.
Projekt, ktory bylby inspiracja dla wszystkich, ktorzy obserwowaliby lub czerpali
wiedze.

Dla mnie obietnica jest obietnica — nie id¢ na kompromis w sprawie obietnic. Nieustannie
zdumiewa mnie fakt, ze nikt w Poznaniu i bardzo niewielu ludzi w Polsce, wyrazito
zainteresowanie projektem $wiatowej klasy. Zamiast tego, chcieli uszczg$liwi¢ pania
Kobus. Dlaczego? Kim jest pani Kobus, aby ktokolwiek chciatby uczynic ja szczgsliwa
za ceng dziesiatek lat miernoty? Powinni$my martwi¢ si¢ o nast¢pne pokolenie oraz
kolejne pokolenia — nie o pokolenie, ktore jest na krawedzi zycia 1 Smierci.

Kompromis miatby sens wtedy, gdyby miat miejsce migdzy dwoma lub wigce;j
sposobami realizacji najlepszych idei. Niestety, w tym przypadku nie ma to miejsca.
Przedstaw mi choé jeden przyktad, w ktérym ZGWZ dazytoby do realizacji ideatow. Nie
ma takich. Nie ma ani strzgpka dowodu na to, by sugerowac, ze jest inaczej. Gdybys
posiadat taki dowod, prosze cig, podziel si¢ nim ze mna i innymi. Mam, za to — i kazdy,
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kto zainteresowat si¢ sprawa ma — dowody skorumpowania, skrajnej préznosci, bigoterii,
obtudy, sktonnosci do ktamstwa, oszustwa i1 kradziezy. Moje osobiste doswiadczenie z
ZGWZ moéwi by nie ufaé w to, ze mysla to, co méwia i mysla to, co méwia. Jak rowniez
w to, czy zachowuja si¢ przyzwoicie i godnie. Jestem przekonany, ze ta generalizacja nie
tylko stosuje si¢ do kazdego cztonka ZGWZ, a co moze zaskoczy¢ nawet kilku
cztonkow, ma zastosowanie do samej ,,géry”.

Generalnie rzecz biorac, nie dotyczy ta kwestia ludzi z Chabad. Nie dotyczy Rabina
Schumana i ludzi z Beit Warszawa. Nie dotyczy zapracowanej, konserwatywnej
kongregacji z Wroctawia. Mimo wielu lat szkalowania 1 przedstawiania w ztym $wietle,
nie dotyczy Jakuba Szadaja, Bolestawa Szenicera czy Andrzeja Beryta. Kazdy z nich
zostal zmuszony do opuszczenia ZGWZ, nastepnie wykazal sie odwaga do zatozenia
zydowskiej spotecznosci, na ile mozliwe. Wszyscy spotkali si¢ z ostracyzmem,
uciszaniem 1 odsunig¢ciem na boczny tor z powodu biedu, jakim byta krytyka wobec
ZGWZ i rabina Schudricha. Jednak Zaden z nich nie zachowywat sig tak Zzle, jak
wiekszo$¢ seniorow ZGWZ.

Pomijajac charakter cztonkéw ZGWZ, jako stanowiacych o sobie przywodcow
zydowskiej spotecznosci, jak mozna uktadac si¢ z ludzmi, ktérzy mysla o Stefanie
Bajerze jako o odpowiednim architekcie? Odpowiednim do czego? Stefan Bajer jest
gorszy, niz przecigtny architekt, nawet jak na polskie standardy (Polska nigdy w historii
nie miata Swietnego architekta — wszyscy swietni, to Wiosi, Austriacy lub Niemcy).
Najlepszym obecnie w Polsce architektem jest Stefan Kurylowicz, ktéry jest bardzo,
bardzo dobrym architektem. Czy przyszty zwycigzca nagrody Pritzkera? Jeszcze nie
teraz. Kurytowicz ma szansg, ale Stefan Bajer nigdy nie wzniesie si¢ ponad $miesznos¢.
Dlaczego wigc ktokolwiek go chce — nawet, w wyniku kompromisu — do
zaprojektowania odnowy poznanskiej synagogi? Czy kto$§ uwaza, ze sobie na to
zapracowal? Czy kto§ uwaza, ze sobie na to zastuzyl? W takim razie, dlaczego nie
zorganizowac otwarty, migdzynarodowy konkurs architektoniczny, w ktérym on bedzie
moégt wziac udzial i wszyscy zobacza, jak sobie radzi.

Czy kiedykolwiek przyjrzate$ si¢ projektom Bajera? Ja tak, i to doktadnie. Pretensjonalne
domy dla nowobogackich. Budynki biurowe o ztych proporcjach i idiotycznych oknach.
Koscioty wygladajace jak bunkry przeciwlotnicze z dzwonami ko$cielnymi. Projekt
jeden po drugim, bedacy kalka brutalizmu w przecigtnym wydaniu. Zatem, co doktadnie
kwalifikuje Bajera do pracy przy synagodze? Co moze zrobi¢, czego inny student
trzeciego roku architektury z dobrej szkoty architektonicznej nie mogtby zrobi¢ lepiej?
Synagoga zasluguje na znacznie lepszego architekta niz Bajer i Kwiatkowski, zwtaszcza
gdy architekci tak wielkiego kalibru, jak Moshe Safdi i Peter Eisenman wyrazili po
kilkakro¢ zainteresowanie tym projektem. Raz nawet Daniel Libeskind wyrazit swoje
zainteresowanie — zostat jednak wtedy zatrudniony do pracy nad projektem Ground Zero
i przenidst si¢ z Berlina do Nowego Jorku. Rzecz polega na tym, ze Swiatowej klasy
architekci wyrazili zainteresowanie poznanska synagoga. Za to pani Kobus i ZGWZ
zamierzaja skorzysta¢ z pomocy miejscowych przyjaciot i zaufanych sojusznikéw,
pomimo faktu, ze w najlepszym razie, sa trzeciej klasy specjalistami.



Czy ZGWZ wyrazilo cheé uzyskania pomocy ekspertow? Oczywiscie, Ze nie — pani
Kobus nie miataby pojecia, co zrobi¢ z kims, kto wiedzialby, jak wykona¢ poprawnie
Swo0ja pracg na poziomie $wiatowym. Wie ona za to, ze kazdy kompetentny specjalista
poprositby ja, zeby siedziata cicho 1 pozwolita wykona¢ profesjonaliscie zadanie w
spokoju — ona nie potrafitaby znies¢ tego, chocby przez jedna sekundg. Dla niej nie jest
to sprawa synagogi, a na pewno nie sprawa dazenia do doskonatosci. To sprawa ujrzenia
wlasnego zdjgcia w gazecie, jako wspaniatej i zastuzonej osoby dla Poznania. Nie mam
watpliwosci, co do finalnej nazwy jej produktu, czyli ,,Centrum Dialogu Chrzescijan i
Zydéw im. Alicji Kobus”. Moja rada - badz ostrozny w stosunku do ludzi, ktérzy buduja
sobie wlasne pomniki, lub roztropne spostrzezenie Zyda: ,,Marnosé¢ nad marnosciami,
powiada Kohelet, marnos¢ nad marnosciami - wszystko marnosc.” (Ksigga Koheleta
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Dlaczego jeden goni za resztkami ze stolu, podczas gdy drugi przynosi pod nos
kawior?

Pan Bajer nie ma zadnego interesu w projektowaniu cho¢by drzwi do synagogi.
Napisatem do niego, wypunktowujac to — na wypadek, gdyby nie byt jeszcze swiadomy
tego lub zapomniat o swoim miejscu w szeregu architektoéw. Napisatem mu, Ze niektorzy
z naprawde swietnych architektow $wiata (Safdie, Eisenman, Foster, Rogers, Herzog &
deMeuron, Cox, Hecker, etc.), jak rowniez niektorzy z najlepszych na swiecie krytykow
architektury 1 sztuki (Krinsky, Goldberger, Hammer-Schenk, Yentob, Gruber, etc.),
przygladaja sig. Nie powiedza, ani nie napisza miltych rzeczy o nim, jesli nie
wyprodukuje nic lepszego, niz do tej pory. Po pierwsze, dlatego ze zaden z jego
projektow nie jest dobry. Po drugie, dlatego Ze nie zostal wybrany w drodze otwartego,
miedzynarodowego konkursu architektonicznego opartego o najwyzsze standardy. Po
trzecie, dlatego ze ZGWZ jest watpliwy od strony moralnej w tej kwestii — zazadali i
uznali synagoge jako wlasna w ogdle nie pytajac si¢ prawowitych wtascicieli na zadnym
z etapow. Moralnie, kto polemizuje z faktem, ze prawowitymi witascicielami nie sa
niemieccy Zydzi, ale ZGWZ, ten odmawia nawet uznania tej mozliwosci.

Jesli Bajer uwaza, ze bedzie zyt wystarczajaco dlugo, by jego projekt wszedt w zycie, ja
jestem osoba, ktora si¢ mu przeciwstawi. Nie ma mowy, Zeby jego nierozwazny, plytki,
banalny i obelzywy projekt zostal wykonany. Moja rada dla Bajera pozostaje w dniu
dzisiejszym doktadnie taka sama, jak w dniu, kiedy po raz pierwszy zobaczytem
propozycje projektu — najlepsza rzecza, jaka Bajer moze zrobi¢ dla synagogi, to
rezygnacja z angazowania sig¢ oraz jak najszybsze porzucenie projektu. Dzigki temu,
swiatowej klasy architekt bedzie mogt zosta¢ wybrany do wykonania w sposob rzetelny
niniejszego projektu.

Jesli Bajer chce publicznie walczy¢, nie ma przeszkod — ale cheg zobaczy¢ §wietny
projekt na miejscu obecnego. Co smutne, Bajer i Kwiatkowski, nie mieli szansy
dostarczy¢ takiego. Sa architektami klasy C — 1 nie zasluguja, by pracowa¢ nad tym
projektem. Jesli watpisz w moja oceng ich klasy, idz do kogo$, komu mozna zaufa¢ w
wyrazeniu obiektywnej 1 szczerej opinii — do prof. Jana Skuratowicza, na przyktad.
Zapytaj go o zdanie.



Oczywiscie, powyzsza opinia pochodzi od §wietnie wyksztatconej, bardzo obytej 1 racze;j
dobrze zorientowanej, jak rowniez nieustgpliwej osoby, ktora pracowata nad tym
projektem od 2001 roku i nigdy nie widziata lub styszata cokolwiek sensownego z ust
Alicji Kobus. Ona nieustannie stara si¢ patrze¢ w ziemig, zamiast patrze¢ w gwiazdy.
Dlatego wtasnie wybrata Bajera i Kwiatkowskiego.

PSP uwaza, ze jedynie zwycigzca stosownie przeprowadzonego, migdzynarodowego
konkursu moze zosta¢ zaproszony do pracy nad synagoga. Bajer i Kwiatkowski nie
powinni, poniewaz nie sa w stanie wykona¢ projektu na §wiatowym poziomie — ale, co
oczywiste, powinni mie¢ mozliwos$¢ wzigcia udziatu w kazdym konkursie, ktory by si¢
odbyl. Nie ma potrzeby stuchania w tej kwestii: zrobcie konkurs i pozwolcie
kompetentnym sedziom zdecydowaé, czy konkurs odbyt si¢ zgodnie z regutami, nie
doszto do korupcji, a rezultaty beda przemawia¢ same za siebie.

Chcesz resztek? A moze chcesz kawior? Jesli chcesz kawior, nie gon za resztkami.
Nawet nie po to, by oszalala na swoim punkcie stara kobietg uczyni¢ szczgsliwa.
Jednakze, bedziesz musiat cigzko walczy¢ o kawior, poniewaz kazdy naokoto wydaje si¢
by¢ szczg§liwym w pogoni za resztkami. Wigkszo$¢ z nich nigdy nie probowata kawioru,
co nie jest ich wina, ale jest prawda mimo wszystko. Jesli nigdy nie skosztowates$
kawioru, 1 w miejsce tego cate zycie przezyle§ zywiac si¢ resztkami, wtedy w sposob
naturalny bedziesz preferowat te resztki. Jednak, nadal beda to tylko resztki.

Warto walczy¢ o kawior, poniewaz nastgpne pokolenie bedzie miato lepszy przyktad do
nasladowania. I to ma znaczenie.

Nadal nie powiedziates, dlaczego uwazasz Bajera i Kwiatkowskiego za odpowiednich
kandydatéw do tego projektu Naprawdg uwazasz, ze sa najlepszymi dostgpnymi — lub
tylko probujesz broni¢ ich, poniewaz uwazasz, ze jestem okrutny dla nich, a ty nie chcesz
by zostaty zranione ich uczucia?

Z oczekiwaniem na odpowiedz,
Andrew



